Osszegezés az ajanlatok elbirdlisdrdl

1. Az ajinlatkéré neve és cime: Sopron Megyei Jogii Viros Onkormanyzata (9400 Sopron, F6 tér 1.)

2. A kozbeszerzés tirgya és mennyisége: ,,Témalom és Csalinkert vizbazisok biztonsiagba helvezése”
elnevezésit KEOP-2.2.3/A/09-11-2011-0008 jeli palyazathoz kapcsolodo tervezési, épitési munkak és
eszkozbeszerzési feladatok ellatasa vallalkozasi szerz6dés keretében.

A projekt elsédleges, kozvetlen célja a T'émalom és Csalankerti vizbazisok biztonsagba helyezésénck
elsé 1épéseként a vizbazisok mennyiségi-, és minGségi viszonyait, allapotit, valamint az ezeket
befolyasolé tényezdket és hatasokat feltiréd vizsgilatok elvégzése, és ez alapjan a védéteriiletek
kijeléléséhez szitkséges dokumenticié és kérelem (a 18/1996.(VI.13.) KHVM rendelet szerinti
tartalommal) valé benyijtasa a felugyelSségre — Osszefoglaléan, a vizbazisok diagnosztika
végrehajtisa. A projektet akkor tekintjiik megvalosultnak, ha illetékes KTVF kiadta a jogerds
védStertleti hatarozatot.

A vizbazis Dbiztonsigba helyezéséhez nem clegendék a meglévé iizemi mérési adatok.
Probatermeltetésekre, egymisrahatas mérésekre, vizminGség vizsgalatokta van szikség, a kialakitott
észleléhalézaton folyamatos vizszintméréseket kell végezni, vizszintregisztralé miszereket kell
telepiteni a viltozdsok folyamatos nyomon kévetésére, a vizmindség valtozisokat a korabbi
vizsgilatok adatainak feldolgozasival és ismételt mintavételezéssel, az adott helyen fontos
paraméterekre  vonatkozé  célzott laboratériumi  mérésekkel  kell figyelni.  Mindezek
figrelembevételével kell elkésziteni a terillet el6zetesnél pontosabb vizfoldtani modelljét, mely a
vizmozgisok, vizkészlet valtozasok, és az utinp6tloédisi viszonyok szimulacidja mellett a védoterilet
meghatirozis eszkoze is.

A terepi munkalatok soran olyan létesitményeket kell elkésziteni és olyan hidrogeologiai méréseket
kell elvégezni, melyek pontos, megbizhaté informécidkat adnak a vizadd rétegek és
fedSképz6dményeik elhelyezkedésérGl, a bennik lezajlé vizmozgasokrdl és vizminGség
viltozasokt6l. Meg kell adni a sérilékenység szempontjabol igen fontos fedd rétegzettségét,
vertikalis AteresztEképességét, vizsgalni kell az un. hidrogeoldgiai ablakok helyét.

Az épitési beruhdzast a dokumenticié részeként kiadasra keriilé mlszaki dokumentaciéban foglaltak
szerint kell elvégezni,

A projekt eredménye a jogerls védéterileti hatarozat, ami a biztonsigha helyezéshez sziikséges
intézkedések végrehajthatésaganak jogi alapja. A tervezd koteles az eljaras soran felmeriilé eljarasi
dijakat is megfizetni.

Ajanlattevének ajanlatdhoz csatolnia kell bearazva az ajanlattételi dokumentacié részeként kiadasra
kerill$ arazatlan koltségveteési kiirast.
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Részletes mszaki specifikacié a dokumenticioban keril kifejtésre.

Ajanlatkérd

3. A valasztott eljaras fajtija: Kbt. harmadik rész 122.§ (7) bekezdés a) pontja szerint hirdetmény
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taijékoztatja  ajanlattevéket, hogy

kozzététele nélkiili tirgyalasos kdzbeszerzési eljaras

4. Hirdetmény nélkiili tirgvalisos eljaris esetén az eljaras alkalmazisit megalapozé konilmények

ismertetése: Kbt. 122.§ (7) bekezdés a) pontja

5.* Hivatkozds az elézetes Osszesitett tijékoztatdra, illetve az idészakos elbzetes tdjékoztatéra és
kozzétételének napija:-
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az ajanlattételi felhivisban, valamint
dokumenticiéban szerepld, meghatirozott gyirtmanyra, tipusra torténd hivatkozisok csak a tirgy
jellegének egyértelmii meghatarozisa érdekében torténtek. Ajanlatkérs a 310/2011. (XII. 23.) Korm.
rendelet 26. § (6) bekezdése alapjan azzal mindenben egyenértékil terméket elfogad.

meghirdetd

kozzétételenek/megkiildésének napja: Az ajanlattételi felhivas 2012. szeptember 3. napjin kdzvetleniil

ehirast megindité, illetve

kerilt megkiildésre Ajanlattevok részére.
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b/ Eredménvtelen eljdras esetén az eredménvtelenség indoka, valamint 2 Kbt. 76. § (1) bekezdés 4) pontja

szerinti eredménytelenségi esetben a kdzbeszerzésre tervezett anyagi fedezet Ssszege, és annak megadisa,
hogy az mikor és milyen okbdl keriilt elvonasra, atcsoportositasra: -

ef¥ Az eredménvtelen eliardst kivetden indul-e 4j eljaris:

Gjtott ajanlatok szima (részajanlat-tételi lehetésép esetén részenként): 3

0. g) Az érvényes ajanlatot tevdk neve, cime, alkalmassaguk indokolisa és ajanlateknak az értékelési

szempont - az Osszességében legelonyosebb ajanlat kivalasztisa esetén annak részszempontjai -

szerinti tartalmi eleme, elemei (részajanlat-tételi lehetdség esetén részenként):

AQUIFER Kft. és az AQUAPLUS Kft. (25 % feletti

Ajanlattevd neve:
alvallalkozo) kézosen (képviseld az AQUIFER Kit.)

AQUIFER Kft.

1041 Budapest, Karolyi I. u. 21-23. A.ép.1/8.
AQUAPLUS Kft.

6762 Sandorfalva, S6vényhaziut 1.

Ajanlattevd székhelye:

Brutt6 ajanlati 4r (nett6 + AFA szerint ]
42.524.134.- + 11.157.516.- AFA = 53.681.650.- Fit

is megbontva)

Az AQUIFER Kft. és az AQUAPLUS Kift. k6zos ajanlattevok (1041 Budapest, Karolyi 1. u. 21-23.
A.ép.1/8) az ajanlattételi felhivisban és dokumenticiéban meghatirozott valamennyi tartalmi és
formai kovetelménynek, illetve pénziigyi és miszaki alkalmassagnak megfelel ajanlatot adott.

bP* Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkezd tablazatba foglalva (részajanlattételi

lehetSség esetén részenként): -
Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése: -
oF* Az Osszesséoében legeldnvisebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékelés soran adhatd pontszam

also és felsé hatiranak megadisa: -
dift Az osszességében legelénvosebb ajanlat kivalasztasa esetén annak a moédszernek

'moédszereknek) az ismertetése, amellvel az ajanlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok szerintd

tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatirok kézotti pontszdmot: -

10. Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Geogold Kiarpitia Komyezetvédelmi és Mérnéki Szakértd Kft. (4183 Kaba, Matyas kir. u. 59.)
ajanlattevo érvénytelen ajanlatot adott.

Ajinlatkéré 2012, szeptember 20-in kelt hiinypétasi felhivasaban és felviligositas kérésében
Ajanlattevét a kévetkezokre szélitotta fel:

1. Tisgtasza ag ajdniatiban 19. és 20. oldalon talilbato nyilatkozalok koot ellentmonddst, lekintettel, hogy,
amennyiben a 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 2.§ ib) pontja szerint nmyilatkogik a péngmosds és a
terrorizmus finansgirozdsa megelisésérsl és megakadilyozdsirel szold 2007, évi CXXXVL tirvény 3.§ r) pontja
szerint definidlt tényleges tulajdonosairol (19. oldal), #gy az agzal ellentétes tartalmi nyilatkozat



becsatoldsa (20. oldal) érfelmesthetetlen. Az ajdnlatiba  helytelen  tartalommal csatolt  nyilatkogat esetén
nyilatkogzon annak semmissegérol.

. A 310/2011. (XII. 23.) Korm. rendelet 10. [-a alapjin csatolja ajdnlattevd nyilatkozatit arrdl, hogy nem vess
igénybe a Kbt. 57. § (1) bekezdésének a)-d) pontjai szerinti kizdrd okok batdlya ald esd, ag gidnlatban meg nem
1eloft alyillalkozor.

. A 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 14.§ (8) bekegdése szgerint a péngiigyi gazdasigi alkalmassdg
vonatoydsiban:

wAz ajdnlatkérd a Kbt. Harmadik Résge szerint lefohytatott eljdrdsban, amennyiben a Kbt. 122. §-a alapjan jir
¢l, ha azy drubesgersés vagy szolgdlialds éritke nem éri el a huszonitmillid forintol vagy az ipitési bernbdsds becsiilt
brtéke nem éri el a szdzitvenmillid forintot és az ajdnlatkérd azt ag eljdrdst meginditd felbivisban lehetové tette, ag
(1) bekezdésben foglalt igazolisi mddok helyest elfogadbatia az ajanlattevi vagy résguételre jelentkesd arra
vonatkozo nyilatkozatdt 1s, hogy megfelel az ajinlatkérd dital eldirt alkalmassdgi kdvetelményeknek.”

_Ajdnlatkérd a 2012. szeplember 3. meghiildott ajdnlattételi felbivdshan aonban nem lelle lenetdvé, fenti tartalmi
nyilatkozattal vald megfelelést azy eléirt P/ 1. alkalmassdgnak, febdt fentickre fekintetiel csatolja cégiegyzikben
szerepld valamennyi sgdmlavezetd pénsiigyi intézménytol syarmazd, valamennyi pénziigyi szdmididra vonatkogd
myilatkozator az, alabbi tartalommal:

- midta vezell a banksdmldl,

- vegetett bankszdmia sdma

- szdmlidjdn a felbivds meghkiildését] vissgafelé szdmitolt egy évben volt-e sorban dilds.

. Az ajanlattételi felbivis M/ 1 gazdasdgi-pénziigyi alkalmassiga alapiin:

wAjdanlatievs alkalmatian amennyiben nem rendelkezik a felhivds meghiildésétil visszafelé szdmitott 5 évben (60
hinap) 2 db, egyenként legaldbb netté 30.000.000,- HUF dssgegi vigbdsys diagnosstikar vigsgdlati tevikenységre
vonatkod referencidval”

Fentiekre tekintette! 1gazolia, hogy a ajinlatiban a 13. oldalon sserepld nyilatkozathan felsoroll, az alkalmassig
minimumkovetelmény megdllapitisihoy sgiikséges referencidkndl megielenttett . A teljesités ideje: folyamatban™
szivegesés alapidn, ag eddigi feljesités sgerint is rendelkeesike a kért (2 db, egyenként legalibb nettd 30.000.000,-
HUF dsszeghi) referencidval, tekintettel, hogy a nyilatkozathol nem dllapithato meg egyértelmiien, hogy a megjellt
dsszep ag, eddigi teljesitésekre vonatkozd ellenszolgdltatds dsszege-e.

Csatolja ag; ajanlatiéieli felbivds M/2 miiszaki-szakmai alkalmassdgdnak megfelelden ag ajinlatiban a 14.
oldalon megneveseti telesitéshe bevonni kivint sgakember sajdt kegd aldivdssal ellitott sgakmai onéletrajyds,
valamint az ajdnlattételi felbivds 26. Egyéb informdciok 7) pontia alapjin a rendelkezésre dlldsdrol szold sajdt
keziileg aldirt nyilatkozatot.

Tekintettel, hogy a megielolt sxakember syakmar onélelrajza bidnydban nem dllapithaté meg a szakember
munkahelye, amennyiben nem ajdnlatierd mynkavillaliia, gy jelolie meg a megnevezett sqakembert a Kbt. 40.§
(1)bekezdés és 55.§ (5) bekezdése szerinti nyilatkogatban (10. s3. melléklet), mint kapacitist nydjtit (3. poni),
ciatolja a Kbt 55.§ (5) bekezdése sgerinti, a kapacitdst nydjto dital aldirt nyilatkogator (12. sz, melliklet),
valamint a Kbt. 55.§ (6) bekezdés a) pontja szerint jarjon el:

wI5.§ (6) Az ajinlatievi vagy részvételre jelenthesd ag alkalmassdy igagolisa sordn ag (5) bekesdés
szerint mds sgerveet kapacitdsdra a kivelkesd eselekben limasskodhat:

a) ha ag alkalmassds igazolisakor bemutatott, mds szervezet dital remdelkeséive bocsdtott
erdforrdsokat a sgergodés teljesitése sordn témylegesen tpénybe fogia venmi és ennek modjdrol
nyilatkozik, ilyen nyilatkogatnak tekintendd az 25, ba a szervezer alvallalkozoként
megieljlésre keriift, vagy




Felhivom a figyelmét a Kbt. 67.§ (3) bekezdésében foglaltakral

Igazolia, hogy remdelkesik ag ajinlatiételi felbivis M/ 2. alkalmassigi minimumbkivetelményéneke megfelels 1 f5
SZV'V'-3.1. Hidroldgiai, vizgydijii-gazdilkoedds, vigkésglet+gazdilkodds, nagytirsigi vizgazddlkoddsi rendsserek
szakleriilelre vonatkosd, szakérldi jogosulisdggal és min.3 Gy szakmat tapasytalattal rendelkesd syakemberrel
tekintettel, hogy az ajinlatéban megieldlt A.B. nevii szakember vonatkogdsiban a Kbt 36. § (5) bekezdése
alapjin . Ajdnlatkérd dltal megiekintett magyar nyelven rendelkezésre dllo, elekironikus, hatdsdgi vagy kozhiteles
nyilpdntartdsbol nem dllapithatd meg fenti szakember jogosulisdgdinak megléte.

Felhivom a figyelmét a Kbt. 67.§ (3) bekezdésében foglaltakral

Adott esethen ag, igasoldsnak megfelelien akinalizilja az ajdnlattételi dokumenticid 8. sz. mellékletét képesd, az
ajanlatdban a 14. oldalon sgereplé nyilatkozator.

Igazolia, hogy rendelkezik ag ajiniattételi felbivis M/ 2. alkalmassig minimumbkivetelményéneke megfelels 1 f§ 5
dves sxakmai gyakoriatial rendelkesd kitfird mester sgakemberrel, tekintetel, hogy ajdnlatéban nem jeldlt meg a
Jfenti kivetelménynek megfeleld szakembert.

Felhivom a figyelmét a Kbt. 67.§ (3) bekezdésében foglaltakra!

Adott esethen az, igazoldsnak megfelelien aktnalizilia ag, ajnlattiteli dokumentdcié 8. sz. mellékletét képesd, az;
ajdnlatiban a 14. oldalon szerepld myilatkozatol.

Igazolia, hogy rendelkezik ag ajdnlattéreli felhivis M/ 3. alkalmassdgi minimumbkivetelményében foglalt 15O
14001 nemzetkizi s3abvinynak megleleld vagy azzal egyenértéki vighdzisvédelemmel kapesolatos feladatokra
vonalkozd kbrmyezelirdnyitdsi rendszerrel vagy agoknak a kornyezetvédelmi intégkedéseknek a leirdsdval,
antelyeket ag ajdnlattevs a feljesités sorin alkalmazni tud, lekintettel, hogy az ajinlatdban a 15. oldalon 150
9001 tandsitvdanyt csatolt. mely nem felel meg ag alkalmassdgi kivetelménynek.

Csatolja ag; ajdnlatiételt felbivas 26. Egyéb informaciok 20} pontia alapjin az eldirt biztositék a Kbi. 126.§ (4)
bekesdise sgerinti hatdriddre forting rendelkesésre bocsdldsrdl ssolo nyilatkozator cigsserit aldirdsdval elldtva,
tekintettel, hogy az ajdniatiban a 46. oldalon csatolt nyilatkosat a pecsét, igy a clg kézzel vagy géppel eléirt,
eldnyonsott vagy nyomiatott cigneve hidnydban nem mindsiil cégszeriien aldfrinak,

10. Csatolja az, ajdnlatiban a 17. oldalon csatolt a Kbt. 40. (1) bekezdés é5 55.§ (5) bekesdés sgerinii nyilatkozator
nembeges tarlalommal, egyérielmilen kibigva azon sorokal, amelyet nom tilt ki,

Ajanlattevé a megadott hatariddig nem nytjtott be hidnypotlast, mely ajinlatinak a Kbt. 74.§ (1)
bekezdés €) pontja szerint érvénytelenségét vonja maga utan.

Geokomplex Kft. (3527 Miskolc, Jozsef Attila ut 59.) ajanlattevd érvénytelen ajinlatot adott.

Ajanlatkéré 2012. szeptember 20-an kelt hidnypotlasi felhivasaban és felviligositis kérésében
Ajanlattevat a kovetkezbkre szolitotta fel:

Igazolia, hogy rendelkesik  az  qidnlattétel  felbivds 4. pomt M/2. mibsyaki-sqakmai  alkalmassig
minimumkivetelményében foglalt 1 fi SZKV'-1.3. Vig- és fildtani kizeg szakteriiletre vonatkozd, sgakértii
Jogosullsdggal és min.3 év szakmai lapassialatial rendelfesd szakemberrel, tekintettel, hogy ag ajanlatdban a 22.
oldalon megjelolt 1B nesii szakember a 32-33. oldalon csatoll hatdrogatok, illetve a Kbt 36. § (3} bekezdése
alapjan Ajdnlatkérd dltal meglekintett magyar nyelven rendelkeziésre dlld, elektronikus, hatdsdg vagy kizhiteles
nyilvdntartds alapjan nem dllapithats meg, hogy a megielolt szakember rendelkesife SZKV-1.3. Vig- és foldtani
kizeg sqakteriiletre vonatkogd, sxakértdi jogosultsdggal.

Felhivom a figyelmét a Kbt. 67.§ (3) bekezdésében foglaltakra!



Adott esethen ag; igazoldsnak megfelelien aktualizdlia az ajaniattételi doknmenticid 8. i3, mellékletét Répezd, az
ajdnlatiban a 22. oldalon szerepld nyilatkozatol.

Tisgtazza ay ajdnlatdban 48. és 49. oldalon talilhaté nyilatkozatok kit ellentmonddst, tekintettel, hogy,
amennyiben a 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 2.§ ib) pomtja szerint mytlatkozik a pénzmosds és a
terrorizmis finanssirogdsa megelfsésirdl és megakaddlyozdsdrdl s30l6 2007. évi CXXXVI. tirvény 3.§ 1) pontja
szerint definidlt tényleges tulajdonosair6l (48. oldal), #gy az agzal ellentétes tartalmi nyilatkogat
becsatoldsa (49. oldal) értelmesphetetlen. Az ajanlatiba  helytelen tartalommal csatolt nyilatkozat esetén
nyilatkozon annak semmisségérdl.

Tekintettel, hagy az  M/3.2 misaki-syakmal alkalmassdg ~ keretthen  megrelilt
R.A. nevii szakember nem Ajdnlattevs munkavillalija, erdforrdsnak (kapacitdst nydjtonak) mindsil. Fentiekre
tekintettel csatolja az, ajdnlatiban a 45. oldalon szerepld, a Kbt. 40.J (1) bekezdése és 55.[ (5) bekedése sqerinti
nyilatkozatot (10. sz melléklet), mivel abban nem jelolt meg erdforvdst nydjtd syervesetet. Csatolia az erdforrist
nysfto dital cigszerdien aldirt, a Kbt. 55.§ (5) szerinti nyilatkozator (12. szdmii mellékiet), valamint a Kbt. 55.§
(6) bekezdés a) pont serint jdrjon el

w35.0 (6) Az ajdnlattevd vagy réisgvéteire jelentkesd az alkalmassdg igazoldsa sordn ag (5) bekezdés
sgerint mds sgervesel kapacitisdra a kivetked esetekeben tdmaszfodhat:

a) ha az_alkalmassig igazoldsakor bemutatott, mds sgervezet difal rendelkezésre bocsdtott
erdforrdsokat a sgerzddés teljesitése sordn_ ténmylegesen igénvbe fogia vemni é5 ennek mddjdrol
nyilatkozik, ilyen nyilatkozainak lekintendd azy is, ha a szervezer alvdllalkozdként

egjelilésre kerdilt, vagy

Felhivom a figyelmét a Kbt. 67.§ (3) bekezdésében foglaltakral

Igazolja, hogy rendelkesik az  ajdnlaitéieli  felbivis 14. pont M[3  misyaki-szakmai - alkalmassdg
minimumbkivetelményében foglalt 15O 14001 nemsetkizi sqabvinynak megleleld vagy azzal egyenértékd
vizhdzisvédelernmel  kapesolatos  feladatokra  vonatkosd  kirnyezetirdnyitdsi  renasgerrel vagy azgoknak a
kdrnyesetvédelmi intégkedéseknek a lefrdsival, amelyeket az ajdnlatievi a teljesités sordn alkalmazni tud,
tekintettel, hogy ag, ajanlatiban a 4042, oldalon csatolt dokumentumok nem felelnok meg az M/ 3. alkalnassdg
eliirdsdnak, ugyanis azok nem kirnyesetvédelmi intézkedések lefrdsardl sgdlnak.

Csatolja ag ajdnlattiteli felhivds a Kbt. 40.§ (1) bekegdése és 55.§ (5) bekezdés szerinti nytlatkozator (10. s53.
mellékier), hogy az 1. pontban a Kbt. 40.§ (1) bekezdés a) pontja alapjin csak azon munkarésgeket nevese meg,
amelyek ielesitéséhes; alvdllalkozot vess, igénybe, az 1. ponthan ne nevezzen meg alvillalkozot. Amennyiben az 1.
pontban szerepel olyan munkarésg, mely teljesitésére bevont alvdllalkozd a Kbt. 40.§ (1) b) pontia alapjin mindsil
(10%-0t meghaladd teljesitési ardnyd alvillalkozd), dgy a 2. pontban jelolie meg agt név sgerint. Az 1. és 2.
pontnak Gsszhangban kell dilnink, azaz a 2. ponthan megnevesett alvillalkozd dltal végzett mankarészeknek ag
1. pontban kell s3erepelniiik.

Csatolja az ajdniattételi felbivis 26. Egyéb informdcidk 27) pontja alapidn a vigkditfirdsi engedély egyszerd
mdsolatdt, tekintettel, hogy ag ajdniatiban a 43-44. oldalon csalolt hatdrogatok egyedi firdberendesésekre kidllitort
mélyfiirdsi alkalmassdgs bizonyitvinyok.

Csatolja azg, ajanlatdban a 45. oldalon csatolt a Kbt. 40.§ (1) bekezdés és 55.[ (5) bekezdés szerinti nyilatkozatot
newleges tartalommal, egyértelmiien kibsizva azon sorokat, amelyet nem 19/t k.



Ajanlattevs 2012. szeptember 21. napjan kelt hidnypétlisaban nem tett eleget a hianypotlasi felhivas és
felvilagositas kérés 1. pontjaban foglaltaknak, ugyanis nem igazolta, hogy rendelkezik az ajanlattételi
felhivis M/2. miiszaki-szakmai alkalmassag minimumkévetelményében foglalt 1 £6 SZKV-1.3. Viz- és
foldtani kozeg szakterilletre vonatkozod, szakért6i jogosultsaggal és min.3 év szakmai tapasztalattal
rendelkezé szakemberrel.

Ajanlattevd a hianypétlasi felhivas és felvilagositas kérés 3. pontjaban kérteknek megfeleloen a Kbt.
40.§ (1) bekezdés és 55.§ (5) bekezdése szerinti nyilatkozatiban, mint kapacitist nydjtét jeldlte meg
R.A. nevil szakembert, azonban a hianypotlasi felhivassal ellentétben nem alkalmazta Kbt. 55.§ (6) a)
pontjit, ugyanis sem alvallalkozdként nem jelolte meg Ajanlattevé a bevont szakembert, sem annak
modjardl nem nyilatkozott hogy, az alkalmassag igazoliasakor bemutatott szakembert a szerzédés
teljesitése sorin ténylegesen hogyan fogja igénybe venni.

Ajanlattevé a hidnypétlasi felhivas és felvilagositas kérés 4. pontjanak felszdlitasara kapacitast
nyjtéként vonta be Kiss Pétert, mint tanacsadot, az Envira 96 Kft. tgyvezetdjét, hianypotlasiban az
ajinlattételi felhivis M/3. alkalmassiganak igazolisara az Envira 96 Kft. tanusitvanyat csatolva.
Ajanlattevé fenti cselekménvével megsértette a Kbt. 67.§ (3) bekezdésében foglaltakat, miszerint A
hianypotlas keretében nem lehet 4 gazdasagi szereplot bevonni az eljarasba.” Az eredeti ajanlatban
szerepld dokumentumokbdl azonban nem Aallapithaté meg Ajinlattevé M/3. alkalmassig
minimumkévetelményének valo megfelelése.

Fentiek az ajanlatnak a Kbt. 74.§ (1) bekezdés d) és e) pontja szerinti érvénytelenségét vonja maga
utan.

AQUIFER Kft. és az AQUAPLUS Kft. (25 % feletti

Ajanlattevd neve:
alvallalkozé) kézosen (képvisels az AQUIFER Kit.)

AQUIFER Kft.

1041 Budapest, Karolyi I. u. 21-23. A.ép.1/8.
Ajanlattevd székhelye:

AQUAPLUS Kft.

6762 Sandorfalva, Sévényhazi ut 1.
Az ellenszolgaltatas Gsszege: 42.524.134.- + 11.157.516.- AFA = 53.681.650.- Ft

legalacsonyabb 6sszegli ellenszolgiltatast tartalmazd

Ajanlata kivalasztisanak indoka: ey "
érvényes ajanlat

ajanlata kivalasztisanak indokai: -

12.*% A kozbeszerzésnek az{ok) a része(i), amely(ckinek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozdt kivan

igénybe venni:
a) A nyertes ajanlattevd ajanlatiban: geofizikai mérések, laboratoriumi vizsgalatok
bJ* A nvertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban: -




13.% A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kézbeszerzés értékének tiz szazalékit meghaladd

mértékben igé

amelvnek teljesitésében a megjel6lt alvallalkoz6k kézre fognak mukédni:
a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban: -

&) * A nvertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatiban:

a) A nyertes ajinlattevd ajanlatiban: -

b)¥ A nvertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tev:é ajanlatiban: -

15. g) A szerzddéskotési tilalmi idédszak [Kbt. 124. § (6) bekerdés] kezdénapia; 2012. oktober 17.
A szerzddéskotési tlalmi idSszak [Kbt. 124, § (6) bekezdés] utolsé napja: 2012. oktdber 26.

16. Az sszegezés elkészitésének idépontja: 2012, oktober 16.
17. Az 6sszegezés megkilldésének idépontja: 2012. oktéber 16.
18.* Az Osszegezés modositasanak indoka: -

19.* Az 6sszegezés modositasanak idGpontja: -
20.* A médositott Gsszegezés megkiildésének idopontia: -

21.* Az Gsszegezés javitasanak indoka: -
227 Az Osszegezés javitasanak idépontja: -
23.* Ajavitott 6sszegezés megkildésének idépontja:

24.* Egyéb informacidk:

PROVITAL FEJLESZTESI TANACSADO ZRT, ol e Log ) FERe .

1022 Budapest, Bimbé Gt 68. Sopron ﬁegyen Jo aros Onkormanyzata
Adbgzaém: 1492;923?—41 képviseletében

10400126-49575052-53551002 PROVITAL Fejlesztési Tanacsado Zrt.



