Gyér-Moson-Sopron Megyei 04. szamu Orszaggyilési Egyéni Valasztokeriileti
Valasztasi Bizottsag
16/2022. szamu hatarozata

A Gyér-Moson-Sopron Megyei 04. sz. Orszaggytlési Egyéni Valasztokertileti Vélasztasi
Bizottsag (a tovabbiakban: OEVB) Bertha Laszl6 Zoltan
sz4m alatti lakos (a tovdbbiakban: Beadvanyozo) altal benytjtott kitogas elbirdlasa

targyaban meghozta a kdvetkez6
hatarozatot:

Az OEVB a kifogasnak helyt ad, és megéllapitja, hogy a kifogasban megjelslt +36209000607
telefonszdm szolgaltatdja (a tovabbiakban: Szolgéltatd), tovabbd a telefonszamrél a
Beadvanyozo részére kiildstt kdzvetlen politikai kampény feladdja (a tovabbiakban: Felado)
megsértette a valasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. §
(1)-bekezdés e) pontjadban foglalt johiszem és rendeltetésszer(i joggyakorlds alapelvét és a Ve.
149. §-ban foglaltakat.

A Szolgéltatét és a Felad6t az OEVB eltiltja a tovabbi jogsértéstdl.

A vélasztasi bizottsag hatdrozata ellen a meghozatal4tél szamitott 3 napon belill az ligyben
érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a Nemzeti Véalasztdsi
Bizottsdghoz cimzett (cim: 1397 Budapest, Pf. 547.) fellebbezést nyujthat be az OEVB-nél
(levéleim: 9400 Sopron Uj utca 12., e-mail: igazgatas@sopron-ph.hu, fax: 99/515-254). A
fellebbezést ugy kell benytjtani, hogy az legkésébb e hatdrozat meghozatalatol szamitott
harmadik napon, azaz 2022. é4prilis 4. napjan 16:00 6rdig megérkezzen. Nem nyujthat be
fellebbezést az ligyben eljart valasztasi bizottsag és annak tagja. A fellebbezésnek tartalmaznia
kell az érintettségre és a jogszabalysértésre vald hivatkozast, a kérelem benyujtéjénak nevét,
lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétél (székhelyétdl) eltér — postai értesitési cimét, valamint
a kérelem benyujtéjanak személyi azonosit6jat, illetve ha a kiilfoldén €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd vélasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazold igazolvinyanak tipusdt és szamat, jelolé szervezet vagy mas
szervezet esetében a birésidgi nyilvantartdsba-vételi szamét. A fellebbezés tartalmazhatja
benytjtéjénak faxszamat vagy elektronikus levéleimét is. A fellebbezésben 4j tények és
bizonyitékok is felhozhatok. A jogorvoslati eljarés illetékmentes.

Indokolas

A Beadvanyozé 2022. mércius 31. napjan 12 6ra 02 perckor elektronikus tton kifogést nytjtott
be az OEVB-hez arra val6 hivatkozassal, hogy a Szolgaltatd és a Feladé megsértette a Ve. 2. §
(1) bekezdés €) pontjaban foglalt johiszemt és rendeltetésszerti joggyakorlas alapelvét és a Ve.
149. §-at.

A Beadvanyozé a kifogisdban eléadta, hogy 2022. maércius 29-én a +36209000607
telefonszamrol az aldbbi tartalmid kérés nélkiili SMS lizenet érkezett a részére tgy, hogy
kordbban a személyes adatainak politikai tartalmd {izenetek tovabbitdsdra torténd
felhasznaldséhoz nem  jarult hozza: ,Laci kerll minket a vildg Viktator
miatt.SzégyenMagyarorszdgnak.” Beadvényoz6 szerint ez az lizenet nyiltan a vélasztdi akarat
befolyasoldséra irdnyul, e tekintetben tehat kampéanyeszkoznek, azon belill is a Ve. 149. §-a
szerinti kdzvetlen politikai kampanynak min&siil.



Hivatkozott tovébb4 arra, hogy véleménye szerint — figyelembe véve a Ve. 149. §-ban

foglaltakat - .a telefonszdm felhasznalhatdsdga tekintetében a GDPR és az Info tv.

kdvetelményeinek megfelel$ hozz4jarulasi nyilatkozat elézetes beszerzése sziikséges.

A Beadvanyozé a kifogds mellékleteként a telefonja képernydjérol készitett 1 darab
~ fényképfelvételt, tovabba egy teljes bizonyité erejli magénokiratba foglalt nyilatkozatot

mellékelt, amely tartalmazza, hogy a kifogdsédban megjelslt telefonszémra vonatkozdan a Ve.

149. §-a szerinti kozvetlen megkeresésre senkinek sem adott hozzajérulast.

Beadvényoz6 hivatkozott tovabb4 a Nemzeti Adatvédelmi és Informéciészabadsag Hatésag a

vélasztési eljardssal kapcsolatos adatkezelésekrél szd16 ajanlasanak II. 4. pontjara.

Mivel az adatkezeléshez sziikséges hozzajérulast nem adta meg, ezért a Beadvéanyozé kéri, hogy

az OEVB a kifogasnak adjon helyt és a Ve. 218. §-ban meghatarozott jogk&rében eljarva a Ve.

2. § (1) bekezdés e) pontja és a Ve. 149. §-a vonatkozdsdban a jogszabalysértés tényét

ismeretlen személlyel szemben éllapitsa meg.

Az OEVB a kifog3s elbirdldsa sordn az aldbbiakat allapitotta meg:

A Ve. 208. §-a szerint:

»Kifogdst a vdlasztdsra irdnyadd jogszabdly, illetve a vdlasztds és a vdlasztdsi eljdrds
alapelveinek megsértésére (a tovdbbiakban egyiitt: jogszabdlysértés) hivatkozdssal a kbzponti
névjegyzékben szereplS vdlasztdpolgdr, jelolt, jelol§ szervezet, tovdbbd az iigyben érintett
természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nyijthat be.”

A Ve. 209. §-a alapjan:

»(1) A kifogdst 4gy kell benyijtani, hogy az leghésébb a sérelmezett jogszabdlysértés
elkovetésétol szdmitott harmadik napon megérkezzen a kifogds elbirdldsdra hatdskorrel és
illetékességgel rendelkez§ vdlasztdsi bizottsdghoz.

Az OEVB megillapitotta, hogy a kifogdst — a kozponti névjegyzékben szerepld
valasztopolgarként — az arra jogosult a sérelmezett jogszabalysértés elksvetésétsl szamitott 2
napon, vagyis hatéridében nytjtotta be és a kifogésa megfelel a Ve. 212. §-ban foglalt tartartami

kovetelményeknek.

A Ve. 140. §-a kimondja, hogy:

» Kampdnyeszkoznek minbsil minden olyan eszkdz, amely alkalmas a vdlasztéi akarat
befolydsoldsdra vagy annak megkisérlésére, igy killonosen a

a) plakdt,

b) jelold szervezet vagy jelélt dltal torténd kozvetlen megkeresés,

¢) politikai rekldm és politikai hirdetés,

d) vdlasztdsi gyiilés.”

A Ve. 149. §-a szerint:
» Valasztdsi kampdnyanyag a vdlasztépolgdr részére kozvetlen megkeresés médszerével a 89.

$-ban  meghatdrozottak  figyelembevételével juttathaté el azzal, hogy egyéb adatai
Jelhaszndldsdhoz — mint telefonszdm, elektronikus levélcim — a kifejezett hozzdjdruldsa

szikséges.”

Az OEVB Ve. 43. § (1) bekezdésében rogzitett térvényi kitelezettsége — a rendelkezésre 4ll6
bizonyitékok alapjan — a tényallas tisztdzdsa. A Ve. 43. § (5) bekezdése szerint a valasztasi
bizottsdg a bizonyitékokat egyenként és Osszességiikben értékeli, és az ezen alapuld




meggy6z8dése szerint dllapitja meg a tényéllast. A Ve. 218. § (1) bekezdése tovabbé rogziti,
hogy a vélasztasi bizottsag a kifogasrol a rendelkezésére a1l adatok alapjan dont.

Az OEVB el6szor a kifogasolt széveges tizenetekrl késziilt képfelvételt vizsgalta meg. Az
»Agnes, a kdzpénz nem az oligarhdké, a te pénzed. Hozz valtozast.” szévegl tizenet — tartalma
alapjan — kozvetleniil kapcsolodik a 2022. éprilis 3-4n megtartdsra kertilé orszéggytlési
képviselSk altalanos valasztasdhoz, alkalmas a vélasztéi akarat befoly4soldséra vagy annak
megkisérlésére, igy a Ve. 140. § szerinti kampéanyeszksznek mindsiil.

A Ve. 141. §-a szerint kampanyeszk$zok kampanyidészakban torténd felhasznaldsa a véalasztoi
akarat befolyéasoldsa vagy ennek megkisérlése céljabdl kampanytevékenységnek minésiil. A
Ve. 139. § (1) bekezdése alapjan a valasztasi kampanyidészak a szavazas napjat megelézé 50.
naptdl a szavazas napjdn a szavazés befejezéséig tart. Ezen rendelkezések alapjan a kifogésolt
lizenet kiildése kampéanytevékenységnek mindstil.

A Beadvényoz6 részére a kifogés targyat képezd szdveges lizenet a sajat nevén nyilvantartott,
szerz8dés alapjan kizarolagos rendelkezési joga alatt 4ll6 telefonszamra érkezett. Mivel
célzottan érkezd tizenetr6l van sz6, amelyet személyesen és kézvetlentil a valasztépolgarhoz
intéztek, a kampényeszkéz az OEVB megitélése szerint a Ve. 149. §-a szerinti kozvetlen
politikai kampany kategdridjaba tartozik.

Az OEVB egyetért a Beadvényozéval abban, hogy a Ve. 149. §-a a kozvetlen politikai
kampény, a vélasztdsi kampényanyag eljuttatdsa tekintetében a kozvetlen megkereséshez
- kapcsol6ddan az egyes személyes adatok felhasznalhatésagat kiilonbozé feltételekhez koti, és
hogy ezen személyes adatok kozill a vélasztopolgar telefonszdma csak abban az esetben
hasznalhaté fel, ha ahhoz a valasztépolgar kifejezett hozzdjarulasat adta.

A Beadvanyozé altal a kifogds mellékleteként benyujtott nyilatkozat szerint az érintett,
megjeldlt telefonszamra vonatkozéan a Ve. 149. §-a szerinti kozvetlen megkeresésre senkinek
sem adott hozzdjaruldst. Az OEVB a nyilatkozatot a nyilatkozé szavahihet8ségét
megkérddjelezd adat vagy tény hidnyaban azért fogadja el, mert a sommés bizonyitési eljaras
rendeltetésszerti lefolytatdsaval nem fér 6ssze nemleges tény bizonyitdséra iranyulé tovabbi
igény.

Az OEVB megéllapitotta, hogy a Beadvanyoz6 kétséget kizdrdan bizonyitotta, hogy kézvetlen
politikai kampény érintettje, részére valasztdsi kampényanyagot juttattak el. Tekintettel arra,
hogy az adatkezelésre vonatkozd, az egész Eurdpai Unidban irdnyadd és alkalmazandé jogi
rendelkezéseket a GDPR rogziti, igy az OEVB élldspontja szerint a Ve. 149, §-dban hivatkozott
adatkezelési- és felhaszndldsi hozzajaruldssal szemben is a GDPR szerinti elvardsokat kell
tdmasztani, a hozzdjarulds megaddsat az adatkezel6nek, jelen esetben a Feladénak kell tudnia

igazolnia.

A Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsag Hatésag a valasztasi eljaréssal kapcsolatos
adatkezelésekrdl sz016 ajanlasanak II. 4. pontja szerint:

»a valasztépolgdrnak a mobiltelefonszdma vagy elektronikus levelezési cime kezeléséhez vals
hozzdjdruldsa abban az esetben felel meg a Ve.-ben foglalt elGirdsoknak, amennyiben
egyértelmien bizonyithatd, hogy az az érinteitdl szdrmazik, engedélyezé tartalmi, valamint az
adott informdcidnak a jelolt vagy jelold szervezet dltali kezelésére vonatkozik. A hozzdjdrulds
érvényességét és az adatkezelés jogszeriségét a jeloltnek vagy jelols szervezetnek kell
biztosttania, illetve bizonyitania. Amennyiben az adatkezel§ igazolni tudja, hogy az
adatkezeléshez vald hozzdjdruldst az érintett megadta, az adatkezelés jogszerd.”

Az OEVB egyetért Beadvanyozéval abban, hogy az ilyen tipust tizenetek eljuttatésa az Infotv.
5. §-a alapjan kizarolag akkor lehetséges jogszerilen, ha az tigyfél sajat kezdeményezése alapjan
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- egy kiilén nyilatkozatot tesz a mobil-szolgéltatd felé a telefonszaménak ilyen célu felhasznaldsa
érdekében, vagy ha a valasztépolgdr a péart szaméra adott kifejezett hozzajarulast a
telefonszdmanak / elektronikus levéleimének kampanycélu felhasznaldsahoz. Ilyen kiilén
nyilatkozat hidny4ban azonban a fenti adatkezelés és iizenetkiildés jogszertitlen.

A Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontja szerint a valasztési eljards szabalyainak alkalmazdsa soran
érvényre kell juttatni a johiszemt és rendeltetésszert joggyakorlas alapelvét. A fentiekben leirt
cselekmény igy a Ve. 149. §-4n til értelemszertien a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjét is sérti.

Az OEVB a fentickben leirtak alapjin tehat megallapitja, hogy a Beadvanyozo szamadra
eljuttatott kozvetlen politikai kampényra a Ve. 149. §-dnak megsértésével kertilt sor.

A jogsértd magatartss feleldsségében az OEVB megitélése szerint is osztozik a kozvetlen
politikai kampany folytatdja, illetve a technikai kozremiik6dd szolgdltaték. A Szolgaltato
felelésségét az a tény alapozza meg, hogy az elézetes hozzajarulds beszerzésének kitelezettsége
miatt jogi poziciéja lényegében megegyezik a gazdasdgi reklamtevékenység alapvetd
feltételeirSl és egyes korlatair6l sz616 2008. évi XLVIIL térvény 3. §-dnak j) pontjdban foglalt
reklamkozvetitovel.

A Szolgaltaté és a Feladé tevékenysége a fentiek alapjan nem a Ve.-ben foglalt jogok és -
kotelezettségek rendeltetésszeri gyakorlasara irdnyult, ezért a tevékenységiik a Ve. 149. §-an
ti] megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdés €) pontjdban foglalt johiszem(i és rendeltetésszerti
joggyakorlds alapelvét is. Az OEVB ennek értelmében a Ve. 218. § (2) bekezdés a) pontja
alapjan a rendelkez6 részben foglaltak szerint déntott.

Az OEVB a hatérozatét fenti jogszabalyi rendelkezések, tovabba a Ve. 214. § (1) bekezdésében,
valamint 297. § (1) bekezdés b) pontjaban kapott hataskérében eljarva hozta meg. Az OEVB a
Ve. 43. § (1) bekezdése értelmében a rendelkezésére 4ll6 bizonyitékok alapjén tisztézza a
déntéshozatalhoz sziikséges tényallast. A hatérozattal szembeni fellebbezési jog a Ve, 221-225.
§-ain alapul. A hatarid6krél a Ve. 10. §-a rendelkezik.

Sopron, 2022. aprilis 1.




